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1. Cele ochrony MPN

Magurski Park Narodowy na tle innych parkéw narodowych w polskiej cze¢sci Karpat
wyr6znia si¢ kilkoma cechami. Po pierwsze, jego flora ma charakter przejsciowy i zawiera
gatunki typowe zaréwno dla Karpat Wschodnich, jak 1 Karpat Zachodnich. Po drugie, Beskid
Niski stanowi w tuku Karpat wyrazne obnizenie; pasma goérskie nieznacznie tylko
przekraczaja wysokos¢ 800 m n.p.m., a wigksza cze$¢ Magurskiego Parku Narodowego
miesci si¢ w pietrze pogorza, co zdecydowanie odréznia go od innych parkéw narodowych w
Karpatach. Z niewielkimi wysokosciami bezwzglednymi wigze si¢ tez obecnos$¢ elementow
cieplolubnych we florze Parku. Po trzecie, pomimo niewielkich wzniesien 1 duzej dostg¢pnosci
terenu Magurski Park Narodowy zawiera w swojej faunie elementy puszczanskie. Dla wielu
gatunkéw zwierzat, a zwlaszcza dla duzych drapieznikéw, Magurski Park Narodowy stanowi
zarbwno bezpieczng ostoj¢, jak 1 fragment waznego korytarza migracyjnego laczacego
Karpaty Wschodnie z Zachodnimi.

Magurski Park Narodowy jest trzecim pod wzgledem wielkos$ci parkiem narodowym
w polskiej czesci Karpat (po Bieszczadzkim P.N. 1 Tatrzanskim P.N,), a zarazem jest w tej
grupie parkéw najmtodszy. To w znacznej mierze okresla jego specyfike; potozony jest w
najnizszej 1 najlatwiej dostepnej czesci tancucha Karpat, gdzie w ciagu wielu stuleci rozwdj
osadnictwa doprowadzit do giebokich przeksztatcen przyrody i krajobrazu. Swoje powstanie
Magurski Park Narodowy zawdzigcza w znacznej mierze splotowi czynnikéw historycznych.
Wypedzenie miejscowej ludnosci sprawito, ze ten niegdy$ gesto zaludniony region rolniczy
stat sie¢ w ciggu kilku dziesigcioleci obszarem wtdrnej dzikosci. Wprawdzie Bieszczady miaty
bardzo podobng historig, ale teren Bieszczadzkiego Parku Narodowego obejmuje w znacznej
mierze trudno dostepne tereny stosunkowo wysokich i stromych goér, gdzie jeszcze przed II
wojng Swiatowg przyroda w wielu fragmentach zachowala si¢ w stanie bliskim naturalnemu.
W Magurskim Parku Narodowym takie fragmenty przyrody tez istnieja, ale s3 niewielkie 1
rozproszone. To, co obecnie stanowi o unikalnos$ci i ogromnej przyrodniczej wartosci tego
terenu, czyli stosunkowo rozlegle, praktycznie bezludne tereny, w ktérych poza czescia
peryferyjng nie ma nawet masowego ruchu turystycznego, to efekt historii ostatnich
kilkudziesieciu lat. Z obecnej perspektywy procesy wtérnej sukcesji na terenach otwartych sg
postrzegane przez przyrodnikdw, jako zagrozenie dla istnienia zbiorowisk nielesnych oraz
zwigzanych z nimi gatunkéw roslin 1 zwierzat. Jednak w dluzszej perspektywie czasowej to

wlasnie procesy wtornej sukcesji uksztattowaty przyrode tego terenu i spowodowaly, ze



Magurski Park Narodowy moégt stac si¢ jedng z wazniejszych w polskiej czesci Karpat ostoja
gatunkéw puszczanskich.

Magurski Park Narodowy stanowi niezwykle ciekawe nagromadzenie réznorodnych
elementow przyrody oraz pamigtek historii. Posiada w swoich granicach fragmenty dobrze
zachowanych laséw o charakterze naturalnym, ale wigkszo$¢ jego drzewostandw nosi na
sobie wyrazne pietno dziatalnosci czlowieka, a jedng pigta powierzchni Parku stanowig
drzewostany powstale wskutek zalesiania gruntéw porolnych. Mimo Zze tereny nielesne
zajmuja mniej niz pie¢ procent powierzchni Parku, skupiaja one duza cze$¢ jego
r6znorodnosci biotycznej, zwlaszcza w odniesieniu do flory roslin naczyniowych oraz do
zbiorowisk roslinnych. Zbiorowiska nielesne na terenach dawnych wsi stanowig tez wazny
element tradycyjnego krajobrazu, a zarazem sa miejscami zerowania dla wielu gatunkéw
ptakéw, w tym dla orla przedniego Aquila chrysaetos i orlika krzykliwego Aquila pomarina,
bedacego symbolem Magurskiego Parku Narodowego.

Rézne elementy przyrody Parku wymagaja réznych reziméw ochronnych; dla wielu
rzadkich gatunkéw, na przyktad dla chrzgszczy saproksylicznych, rzadkich gatunkéw séw,
dzigciotéw czy duzych ssakéw drapieznych najlepszym sposobem ochrony jest ochrona
scista. Ten sam sposdb ochrony jest takze najlepszy dla zbiorowisk lesnych o charakterze
naturalnym, dla roslin nizszych, porostow 1 grzyboéw. Z kolei zbiorowiska nielesne,
uksztattowane w efekcie wielowiekowej dzialalnosci czlowieka, podobnie jak wiele
zwigzanych z terenami otwartymi gatunkéw roslin, wymagajg dla ich utrzymania zabiegéw
ochrony czynnej w postaci koszenia z usuwaniem biomasy lub kontrolowanego wypasu.
Wigkszos¢ zbiorowisk lesnych i1 zwigzanych z nimi gatunkéw doskonale funkcjonuje w
warunkach ochrony $cistej; jednak drzewostany przedplonowe, zlozone przede wszystkim z
sosny posadzonej niegdy$§ na gruntach porolnych, wymagaja przebudowy w kierunku
zbiorowisk lesnych zgodnych z siedliskiem, czyli gradéw, zyznych buczyn, jedlin czy laséw
tegowych.

Préba realizacji poszczegdlnych celow ochronnych w oderwaniu od pozostatych
sktadnikéw przyrody Parku moglaby prowadzi¢ do sytuacji konfliktowych. Dziatania
ukierunkowane dla poprawy warunkéw jednej grupy organizmow moga szkodzi¢ innym
grupom. Dla warunkéw bytowania orlika krzykliwego korzystne byloby zostawianie w
obrebie koszonych tgk niewielkich fragmentéw nieskoszonej runi fgkowej oraz pojedynczych
drzew czy ke¢p krzewow, ale procedura taka prowadzitaby automatycznie do stopniowego
zmniejszania powierzchni zbiorowisk nielesnych. Magurski Park Narodowy stanowi mozaike

uktadéw naturalnych i1 poétaturalnych. Ta mozaika decyduje o specyfice 1 unikalno$ci



tutejszego krajobrazu. O jego wartosci decyduja tez materialne $lady dawnej bytnosci i
dziatalnos$ci cztowieka, stanowigce obecnie wazne kulturowe dziedzictwo, chronione w Parku
Narodowym. Teren o tak duzym zréznicowaniu nie moze by¢ chroniony w jednolity sposéb
na calym swoim obszarze. Potrzebne jest ustalenie priorytetow ochrony oraz takie
rozplanowanie przestrzenne planowanych zabiegéw ochrony czynnej, aby w maksymalny
sposob chroni¢ najcenniejsze elementy przyrody Parku, nie zaniedbujac dbatosci o walory
krajobrazowe oraz o zachowanie dziedzictwa kulturowego. Dlatego tez okreSlenie zakresu
stosowania ochrony scistej oraz r6znych typéw ochrony czynnej oparte zostato na waloryzacji
przyrody Parku, rankingu waznosci poszczegdlnych elementéw przyrody i krajobrazu w skali
ponadregionalnej, a takze na analizie zagrozen dla poszczegdlnych elementéw przyrody,
krajobrazu 1 waloréw kulturowych Parku. Stosownie do zagrozeh oraz do rangi zagrozonych
elementow zaproponowano odpowiednie dzialania ochronne oraz okreslono zakres ich
stosowania.

Niewatpliwie jednym z elementow wyrdzniajacych Magurski Park Narodowy na tle
innych parkéw narodowych Polski jest fauna duzych i1 $rednich ssakoéw. Jak wynika z
opracowania pod redakcjg prof. Grzegorza Jamrozego (2014), Magurski Park Narodowy wraz
z Bieszczadzkim P.N. i Bialowieskim P. N. nalezy pod wzgledem rdéznorodnosci fauny
ssakow do Scislej czotéwki naszych parkéw narodowych. Jest to na przyktad jedyny park
narodowy w Polsce gdzie wystgpuja obok siebie to$ i niedzwiedZ brunatny. Magurski Park
Narodowy jest tez jednym z trzech parkéw narodowych w Polsce (oprécz Bieszczadzkiego P.
N. i Pieninskiego P. N.), w ktérym regularnie bytuje zbik Felis silvestris, najrzadszy obecnie
ssak drapiezny w Polsce. W przypadku duzych ssakéw drapieznych — takich jak niedzwiedz
brunatny czy wilk — obszary bytowania tych zwierzat s3 wigksze niz powierzchnia parku
narodowego. Jednak nawet, jezeli zwierzgta te przebywaja w znacznej mierze poza obszarem
Parku, to wiasnie ten teren moze mie¢ kluczowe znaczenie dla ich przetrwania, zapewniajac
im spokojne i1 bezpieczne miejsca wyprowadzania mitodych. Najpewniejszym sposobem
zapewnienia takich warunkéw jest ochrona S$cista; zasieg tej ochrony powinien by¢ w
znacznym stopniu uwarunkowany potrzeba zapewnienia spokojnych miejsc rozrodu dla
duzych drapieznikow.

Skuteczna ochrona duzych ssakoéw drapieznych wymaga, aby populacje ich ofiar, czyli
gléwnie zwierzat kopytnych, byly na terenie Parku odpowiednio liczne. Z drugiej strony, duze
zageszezenie jeleniowatych wigze si¢ z ich znaczng presja na odnowienia drzew le$snych. Jest
to szczegblnie dotkliwe w przypadku przebudowy drzewostanéw przedplonowych, gdzie

odnowienia gatunkéw wilasciwych siedlisku sg wprowadzane pod okap drzewostanu



sosnowego. Najmniej kontrowersyjne rozwigzanie, czyli indywidualna ochrona mechaniczna
sadzonek, jest bardzo pracochtonne i1 kosztowne. Inne rozwigzania, czyli grodzenie upraw
lesnych oraz redukcja populacji jeleniowatych poprzez odstrzal sg kontrowersyjne i powinny
by¢ stosowane tylko w dobrze uzasadnionych przypadkach.

Magurski Park Narodowy stanowi tez wsréd polskich parkéw narodowych miejsce
najwigkszego zageszczenia populacji orlika krzykliwego Agquila pomarina, puszczyka
uralskiego Strix uralensis czy dzigciola bialogrzbietego Dendrocopos leucotos. Pod
wzgledem czestosci wystgpowania rzadkich gatunkéw saproksylicznych chrzgszczy:
nadobnicy alpejskiej Rosalia alpina czy zgniotka cynobrowego Cucujus cinnebarinus
Magurski P. N. zdecydowanie wyprzedza inne parki narodowe w Polsce. Dla wszystkich tych
gatunkéw zasadnicze znaczenie ma ochrona $cista; w przypadku orlika krzykliwego, ktérego
wiele gniazd znajduje si¢ w obszarach ochrony czesSciowej, role takg spetnia w pewnym
stopniu ochrona strefowa gniazd. Poniewaz orlik krzykliwy poluje na terenach otwartych,
gatunkowi temu sprzyja rOwniez ochrona zbiorowisk nielesnych poprzez stosowanie koszenia
lub wypasu. Flora i zbiorowiska roslinne Magurskiego Parku Narodowego nie wyrdzniajg si¢
moze az tak bardzo jak jego Swiat zwierzgcy, ale i tutaj znajduje si¢ szereg elementdéw
rzadkich lub wrecz unikalnych w skali Polski. Magurski Park Narodowy jest jedynym
parkiem narodowym w Polsce chronigcym znaczace powierzchnie zespotu fegu podgorskiego
Carici remotae-Fraxinetum czy pogorskiej formy gradu subkontynentalnego Tilio cordatae
-Carpinetum betuli. Stosunkowo powszechne w skali Karpat i chronione w wielu parkach
narodowych zespoly zyznej buczyny karpackiej Dentario glandulosae-Fagetum czy kwasnej
buczyny gorskiej Luzulo luzuloidis-Fagetum maja w Beskidzie Niskim swoiste cechy,
odrézniajace je zaréwno od buczyn Karpat Zachodnich, jak i od Bieszczadéw, przez co
buczyny chronione w granicach MPN nie s3 jedynie powieleniem tego, co chronione jest od
dawna w innych parkach narodowych polskich Karpat. Wsréd zbiorowisk lesnych
Magurskiego Parku Narodowego do rzadkich i1 cennych naleza przede wszystkim jaworzyny;
jaworzyna gorska Phyllitido-Aceretum oraz niezwykle tutaj rzadka, bo wystgpujaca tylko na

jednym stanowisku jaworzyna karpacka Sorbo aucupariae-Aceretum.

Wsréd zbiorowisk nieleSnych Magurskiego Parku Narodowego najwigksza
osobliwoscig jest zespot suchej igki cieplolubnej Carlino-Dianthetum deltoidis, zajmujacy
niewielkie powierzchnie na terenie dawnych wsi, przede wszystkim Ciechani i Rostajnego.
Pozostale zbiorowiska nielesne, aczkolwiek cenne, nie majg unikalnego charakteru i1 sg

chronione takze w innych parkach narodowych, a niektére z nich — jak lgka Swieza



Arrrhenatheretum elatioris — przede wszystkim na rozlegtych obszarach w ramach sieci
NATURA 2000. Sposrdd rzadkich i1 zagrozonych gatunkéw roslin naczyniowych we florze
Magurskiego Parku Narodowego na pierwszy plan wysuwaja si¢ rosliny zwigzane ze
zbiorowiskami nielesnymi: storczyca kulista Traunsteinera globosa, mieczyk dachéwkowaty
Gladiolus imbricatus, zimowit jesienny Colchicum autumnale, kosaciec syberyjski [ris
sibirica, ozorka zielona Coeloglossum viride, goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe.
Zagrozeniem dla populacji tych gatunkéw sg naturalne procesy sukcesji, prowadzace do
zarastania terenOw otwartych przez drzewa i krzewy. Utrzymanie stanowisk tych roslin w
Parku wymaga stosowania zabiegdw ochrony czynnej, przede wszystkim koszenia wraz z

usuwaniem biomasy.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze za strategiczne cele ochrony w Magurskim Parku
Narodowym nalezy uznac:
e ochron¢ typowo puszczanskiej fauny duzych ssakdéw, ptakéw i saproksylicznych
owadow,
e odtworzenie biocenoz lesnych pigtra pogoérza,
e utrzymanie komplekséw nielesnych z unikatowym zespotem suchej fgki cieptolubne;j

oraz towarzyszacg tym zbiorowiskom entomofaung.



2. Obszary ochrony Scistej, czynnej i krajobrazowej

Magurski Park Narodowy charakteryzuje si¢ bardzo skomplikowanym przebiegiem granic;
faczna dlugos$¢ granic Parku to 265,6 km, a stosunek dlugosci granic Parku do jego
powierzchni (1,4 km/km?) jest w przypadku MPN wyzszy niz w innych parkach narodowych
w Polsce. Wynikajg z tego trudnosci z oznaczeniem granic Parku w terenie oraz z ich
kontrolowaniem. Szczegdlng cechg Magurskiego Parku Narodowego jest tak zwana ,,otulina
wewnetrzna”, czyli obszar wsi: Krempna, Kotan i Swigtkowa Wielka, pozostajacych poza
Parkiem, lecz wcinajacych si¢ gleboko migdzy jego czgs¢ pétnocng i potudniowg. Problemem
sg tez mate enklawy prywatnej wiasnosci w granicach Parku. Poprawe tej sytuacji mozna by
osiagna¢ poprzez wykup (ewentualnie wymiang) gruntéw, co obecnie jest realizowane w
miar¢ dostepnych srodkéw finansowych.

Podstawg realizacji priorytetow ochrony w Magurskim Parku Narodowym jest wyznaczenie
obszaréw podlegajacych ochronie $cistej i ochronie czgsciowej. W chwili przystepowania do
prac nad syntezg projektu planu ochrony obszary objete ochrong Scista stanowity 12,5%
powierzchni Magurskiego Parku Narodowego i1 byly zgrupowane w trzech kompleksach:
Magura Watkowska, Zimna Woda oraz Kamiefh. Operaty szczegdlowe skladajace si¢ na
projekt planu ochrony, a przede wszystkim operat ochrony fauny, postulowaly wielokrotne
zwigkszenie obszaru objetego ochrong $cista, do okolo 60% powierzchni. Z drugiej strony,
operaty ochrony zbiorowisk nielesnych i flory wskazywaty na potrzebe stosowania zabiegdéw
ochrony czynnej na calej powierzchni zbiorowisk nielesnych, stanowigcych mniej niz 5%
powierzchni Parku, ale rozproszonych na wigkszej cze$ci jego obszaru. Niemal 20%
powierzchni Parku stanowig drzewostany przedplonowe, w znacznej mierze sosnowe, ktore
byly sukcesywnie poddawane procesom przebudowy. Potrzeby przebudowy tych
drzewostandéw, a szczegélnie kontynuacji zapoczatkowanych w ostatnich latach proceséw
wprowadzania 1 pielggnacji odnowien gatunkéw wiasciwych dla odpowiednich siedlisk, takze
wskazujg na zakres obszaréw, w ktérych prowadzona ma by¢ ochrona czynna. Bardzo
waznym elementem wlasciwego rozmieszczenia obszaréw ochrony S$cistej 1 ochrony
czesSciowej jest uwzglednienie specyfiki gatunkéw czy zbiorowisk, ktérym ta ochrona ma
stuzy¢. W przypadku roslin i zbiorowisk nieleSnych moga to by¢ obszary niewielkie; jednak i
w tym przypadku potrzebne jest utrzymanie przestrzennej cigglosci oraz mozliwosci kontaktu
mi¢edzy poszczegllnymi platami zbiorowisk. Jest to istotne ze wzgledu na mozliwos¢
dyspersji nasion, ale w jeszcze wigkszym stopniu na mozliwo$¢ wymiany gendw w procesie

zapylania. Niewielkie i izolowane przestrzennie platy, ze wzgledu na brak zapylajacych



owadéw, moga by¢ w dhluzszej perspektywie skazane na zanik populacji rzadkich i
chronionych gatunkéw pomimo prowadzonych lokalnie préb ich czynnej ochrony.

W przypadku ssakéw i1 ptakéw wymagajacych ochrony Scistej, obszary objete ta
ochrong powinny by¢ odpowiednio duze i zwarte, poniewaz jednym z kluczowych ich zadan
jest zapewnienie spokoju chronionym gatunkom. Muszg tez mie¢ ze sobg 1gcznos¢
ekologiczng, co wymaga przestrzennej spdjnosci tych obszarow. W terenach przeznaczonych
do ochrony czes$ciowej, a zwlaszcza do ochrony czynnej, istnieje potrzeba czgstego
powtarzania okreslonych zabiegéw; takich jak cigcia w drzewostanie czy koszenie 1 usuwanie
biomasy w zbiorowiskach nielesnych. Wymaga to istnienia odpowiedniej sieci dobrze
utrzymanych drég. Istniejaca tam sie¢ drég powinna by¢, zatem utrzymywana i remontowana,
tak, aby zapewni¢ odpowiednig dostepnos¢ tego terenu. Wspomniane tutaj uwarunkowania
przestrzenne w znaczny sposob okreslajg wielkos¢ obszaréw objetych ochrong S$cistg i1
ochrong czegsciowg oraz ich wzajemne usytuowania.

Zaproponowane w planie ochrony Magurskiego Parku Narodowego strefowanie
ochronne zaklada, Ze ochrong $cisla ma zosta¢ objeta powierzchnia 7460 ha, co stanowi
38,6% catkowitej powierzchni Parku. W strefie ochrony czynnej ma si¢ znalez¢ obszar o
wielkosci nieco ponad 11830 ha (61,2% powierzchni Parku), a teren o wielkosci rzgdu 44 ha

(0,2% powierzchni Parku) na by¢ objety ochrong krajobrazowa.

Ochrona Scista

Zatozony w projekcie planu ochrony obszar ochrony $cistej obejmujacy 7460 ha, czyli 38,6%
powierzchni Magurskiego Parku Narodowego, stanowi wywazony kompromis mig¢dzy
poczatkowymi propozycjami Parku, zakladajagcymi objecie ochrong S$cista okoto 25%
powierzchni, oraz propozycjami przedstawianymi w niektérych operatach, sugerujacymi
objecie ochrong Scisla okoto 60% powierzchni Parku. W obszarach przeznaczonych do
ochrony Scistej gtéwnym przedmiotem ochrony jest zapewnienie niezaktdconego przebiegu
naturalnych proceséw. W ekosystemach objetych tg forma ochrony znajduja odpowiednie
warunki bytowania wszystkie gatunki i zbiorowiska zwigzane z zaawansowanymi stadiami
sukcesji, czyli w naszym przypadku gatunki i zbiorowiska typowo lesne. Kolejnym waznym
aspektem funkcjonowania obszar6w ochrony S$cistej jest zapewnienie warunkéw bytowania
gatunkom zwierzat unikajagcym obecnosci czlowieka w miejscach rozrodu i wychowywania
miodych. Obszary ochrony S$cistej sa z definicji wytaczone z wszelkich zabiegéw, a wstep do

nich jest ograniczony do dziatan wynikajacych z potrzeb prowadzenia badan naukowych lub



monitoringu, oraz do kwalifikowanej turystyki odbywajacej si¢ wzdluz znakowanych
szlakow. Poza utrzymaniem waznych drég publicznych, przecinajacych obszary ochrony
Scistej, nie jest potrzebne ich udostepnianie poprzez sie¢ drég lesnych. Stosunkowo gesta sie¢
tych drég, odziedziczona przez park po Nadle$nictwie Zmigréd, a w znacznej mierze bedaca
jeszcze pozostaloscig dawnej gospodarki na tych terenach, w obszarach ochrony S$cistej
powinna stopniowo zanika¢ wskutek braku remontéw i stopniowego wkraczania na te drogi
lesnej roslinnosci. W ten spos6b powstang zwarte obszary, w ktérych obecnos¢ czlowieka
bedzie bardzo ograniczona, co bedzie najlepszym gwarantem wilasciwych warunkéw dla
ochrony zwierzat wymagajacych spokoju w swoich ostojach.

Zasadniczym elementem proponowanego systemu obszar6w ochrony Scislej sg trzy
powierzchnie, ktére zostaly objete ochrong Scista bezposrednio po utworzeniu Parku: Magura
Watkowska, Kamiefi i Zimna Woda. Sg to tereny, ktére juz przed dwudziestu laty
charakteryzowaly si¢ wysokim stopniem naturalnosci oraz dobrym stanem zachowania
zbiorowisk lesnych; po dwudziestu latach ochrony scistej nastgpita dalsza renaturalizacja tych
ekosysteméw. Proponowany obecnie system obszarOw ochrony $cistej zostat zaplanowany w
oparciu o koncepcje utworzenia wyraznie wyodrebnionej, cigglej strefy ochrony Scislej,
aczacej ,,Zimng Wod¢” 1 ,,Magur¢ Watkowska”, oraz zapewniajacg im tgcznos¢ z obszarami
przygranicznymi, gdzie po stronie stowackiej znajduje si¢ Obszar Chronionego Krajobrazu
CHKO ,,Vychodné Karpaty” (Natura 2000 Ostoje Dukla i Laborecka Vrchovina).

Ciaglos¢ 1 zwarto$¢ proponowanej strefy ochrony $cistej s3 ograniczane przez kilka
czynnikow; rozmieszczenie osiedli ludzkich, wystgpowanie cennych zbiorowisk nielesnych
oraz rzadkich gatunkéw roslin czy owadéw zwigzanych =z siedliskami otwartymi,
wymagajacych ochrony czynnej; rozmieszczenie drzewostanéw przedplonowych, w ktérych
zapoczatkowano intensywne procesy przebudowy drzewostanéw, obejmujace miedzy innymi
podsadzanie gatunkéw wiasciwych siedlisku oraz grodzenie odnowien. W efekcie strefa
ochrony $cistej jest w niektérych miejscach — zwlaszcza w obszarze na zachéd od Swiagtkowej
Wielkiej — stosunkowo waska, a jej granice majg miejscami do$¢ skomplikowany przebieg.
Jest to jednak rodzaj kompromisu mig¢dzy wspomnianymi powyzej ograniczeniami a
postulatem cigglosci 1 zwartosci obszaréw ochrony Sciste;j.

Warto raz jeszcze podkresli¢, ze gtdwnym celem ochrony $cistej w Magurskim Parku
Narodowym nie jest ochrona wyjatkowo dobrze zachowanych, naturalnych drzewostanéw (to
w znaczne] mierze bylo realizowane w trzech kompleksach istniejagcych juz wczesniej
obszaréw ochrony S$cistej), ale ochrona naturalnych proceséw 1 uzaleznionych od ich

niezakldconego przebiegu populacji gatunkéw o charakterze puszczanskim, wymagajacych
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duzych ilosci martwych drzew oraz spokoju w swoich ostojach, ktéry moze by¢ zapewniony
tylko na obszarach gdzie wykluczona jest wszelka ingerencja czlowieka. To, zatem rzadkie
gatunki grzybow, porostow, mszakéw, saproksylicznych owaddéw, ptakéw zwigzanych ze
starymi drzewostanami obfitujgcymi w martwe drzewa oraz duzych ssakéw drapieznych beda
gléwnymi beneficjentami ochrony S$cistej. W granicach obszaréw objetych ochrong $cisia
znajda si¢ takze niewielkie fragmenty drzewostanbéw wtérnego pochodzenia o uproszczonej
strukturze, a nawet fragmenty drzewostandw przedplonowych. Dalsze przemiany tych

drzewostandéw beda ksztattowane przez naturalne procesy sukcesyjne.

Ochrona czynna

Ochrong czynng ma by¢ objete ponad 61% powierzchni Magurskiego Parku Narodowego.
Specyfikg ochrony czynnej jest to, ze ograniczenia sg tu mniej rygorystyczne niz w przypadku
ochrony $cistej. O ile w obszarach objetych ochrong Scisla wszelka bezposrednia ingerencja w
przebieg proceséw przyrodniczych jest wykluczona, a oddziatywania posrednie na przyrode¢
sg redukowane do minimum, to w obszarach objetych ochrona czynng bezposrednie
oddzialtywanie na przyrode sg nie tylko dopuszczalne, ale niekiedy nawet konieczne dla
realizacji zalozonych celéw ochrony. W ramach ochrony czynnej mozna tez nie planowac
zabiegéw; w takim przypadku méwimy o ochronie zachowawczej. R6znica w stosunku do
ochrony $cistej polega na tym, ze w ramach ochrony zachowawczej bezposrednia ingerencja
jest dozwolona, o ile zaistnieja po temu odpowiednie przestanki. O ile, zatem w ochronie
Scistej rozpad drzewostanu $Swierkowego wskutek wystgpienia gradacji kornikow jest po
prostu przejawem naturalnej dynamiki ekosystemu lesnego, to w ochronie zachowawczej
moze zosta¢ uznany za powdd do ingerencji, jezeli proba spowolnienia tempa rozpadu
drzewostanéw bedzie jednym z priorytetdw ochrony. Ochrong zachowawcza zostang objete
obszary, w ktorych wystepuja zbiorowiska lesne o skladzie gatunkowym zgodnym z
siedliskiem, ktére z r6znych wzgledow nie zostaly zaproponowane do objecia ochrong $cista.
F.aczna powierzchnia zaproponowana do objecia ochrong zachowawcza to ponad 6700 ha;
jest to, zatem obszar nieznacznie tylko mniejszy od obszaru zaproponowanego do objecia
ochrong S$cista. Znaczna cze$¢ terendéw proponowanych do ochrony zachowawczej jest
porosni¢ta przez drzewostany o charakterze wtérnym, powstale pod wpltywem zabiegéw
gospodarczych; maja one skiad gatunkowy zgodny z warunkami siedliska, ale z reguty
charakteryzuja si¢ uproszczong budowg 1 strukturg. Sg to czgsto drzewostany

jednogeneracyjne i1 jednopietrowe. W miar¢ uplywu czasu ich struktura i budowa bedzie
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ulegata zréznicowaniu pod wplywem réznego typu naturalnych zaburzen, przyczyniajacych
si¢ do powstawania luk w okapie drzewostanu i1 dajacych sposobnos¢ do zainicjowania
procesu odnowienia. To, ze drzewostany te bedg objete ochrong zachowawczg oznacza, ze w
razie wystgpienia zjawisk o charakterze wielkopowierzchniowym (jak rozlegle wiatrotlomy
czy wyjatkowo duze uszkodzenia drzewostanow od okiSci) mozliwa bedzie ingerencja,
polegajaca na usuwaniu czg¢sci martwych drzew 1 wprowadzaniu odnowien.

Na obszarze lesnym wielkosci ponad 4150 ha, (czyli ponad 21% calkowitej
powierzchni Parku) zaplanowano ochron¢ czynng w formie aktywnej, zakladajacej
prowadzenie okreslonych zabiegéw. Wigksza czgs¢ dziatan planowanych w drzewostanach
strefy ochrony czynnej Magurskiego P. N. jest ukierunkowana na przebudowe drzewostanow
przedplonowych. Zabiegi te motywowane sg potrzebg przyspieszenie tempa przywracania
zbiorowisk wiasciwych dla konkretnych siedlisk lesnych. W przypadku braku ingerencji
wlasciwe gatunki z czasem pojawilyby si¢ spontanicznie na tym terenie; jednak ze wzgledu
na ograniczenia dyspersji mogloby to trwa¢ bardzo dlugo. Dlatego w takich miejscach
planowane s3 =zabiegi podsadzania gatunkéw drzew wlasciwych danemu siedlisku,
odstaniania ich poprzez wykaszanie ekspansywnych ro$lin zielnych lub usuwanie krzewow,
mogacych stanowi¢ konkurencje dla sadzonek, oraz ochrona odnowien przed zgryzaniem
przez jeleniowate. W miar¢ wzrostu sadzonek nalezy zapewni¢ im wigkszy doplyw $wiatla,
przerzedzajac odpowiednio drzewostan. Czestos¢ i1 intensywnos¢ tych zabiegéw powinna by¢
dostosowana do wymagan swietlnych odnawianych gatunkéw. W przypadku jodly, gatunku
wolno rosngcego i bardzo wytrzymatego na ocienienie, odslanianie powinno by¢ bardzo
ostrozne 1 stopniowe. Gatunki o wigkszych wymaganiach $wietlnych, takie jak jawor, jesion
lub trzesnia, nalezy odstania¢ wczesniej, a cigcia powinny by¢ bardziej intensywne. Dobor
gatunkéw drzew do podsadzen powinien by¢ dostosowany do potencjalnego naturalnego
zbiorowiska, ktére moze wyksztalci¢ si¢ w danych warunkach siedliskowych.

Pigtro pogérza obejmuje ok. 50% powierzchni Magurskiego Parku Narodowego.
Wigksza czes¢ drzewostandw przedplonowych zlokalizowana jest w pigtrze pogérza, w
zakresie wzniesien nad poziom morza nie przekraczajacych 550 m; zatem drzewostany te
powinny by¢ przebudowywane przede wszystkim w kierunku zbiorowisk typowych dla pigtra
pogoérza: zespolu subkontynentalnego gradu Tilio cordatae-Carpinetum betuli oraz tegu
pogorskiego  Carici  remotae-Fraxinetum.  taczna  powierzchnia  drzewostanow
przedplonowych zaproponowanych do przebudowy w kierunku zbiorowisk gradowych
wynosi nieco ponad 1800 ha; jest to, zatem przedsigwzigcie bez precedensu w dziejach

ochrony przyrody w Polsce; w zadnym parku narodowym nie planowano dotad odtworzenia
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laséw gradowych na tak duzym obszarze. Realizacja tego przedsigwzigcia wymagac bedzie
starannego przygotowania merytorycznego oraz uzyskania funduszy zewnegtrznych na
realizacje sktadajacych si¢ na t¢ przebudowe zadan.

Grad jest wielogatunkowym lasem liSciastym; grab pospolity i lipa drobnolistna, ktére
daly nazwe temu zespotowi, nie s3 jedynymi gatunkami drzew, ktére powinny w nim rosnac.
Drzewostan gradu tworzy nierzadko nawet 8 gatunkéw drzew na hektarze; pod wzgledem
réznorodnosci gatunkowej pigtra drzew lasy gradowe przewyzszajg wszystkie inne
zbiorowiska lesne w Polsce. Oprdcz grabu oraz lipy drobnolistnej w lasach gradowych pigtra
pogorza rosng: dab szyputkowy, trzesnia, jawor, klon zwyczajny, klon polny, wigz gorski,
buk, lipa szerokolistna. Do tego dochodza w roli domieszek gatunki typowo pionierskie;
osika, iwa, brzoza brodawkowata. Jodia stanowi zwykle w drzewostanach gradéw domieszke,
chociaz miejscami jej udziat moze by¢ wiekszy, czego dobrym przyktadem sg drzewostany
rezerwatu "Las Lipowy Obrozyska" koto Muszyny w Beskidzie Sadeckim.

W drzewostanach przedplonowych na terasach nadrzecznych oraz w wilgotnych
zaglebieniach terenu nalezaloby dazy¢ do odtworzenia zbiorowisk tegowych. Gléwny
sktadnik drzewostandéw legowych, jesion wyniosty, nie jest obecnie hodowany w szkétkach
lesnych ze wzgledu na rozprzestrzenianie wywolywanej przez grzyby choroby zamierania
jesionéw. W przypadku tego gatunku trzeba polega¢ na odnowieniach naturalnych, ktére
pojawiaja si¢ obficie, chociaz charakteryzuja si¢ miejscami znaczng S$miertelnoscig. Bez
wiekszych probleméw da si¢ natomiast wprowadza¢ inne skfadniki drzewostanéw laséw
fegowych; olsze szarg 1 olsze czarng oraz jawor.

Czes¢ drzewostandéw przedplonowych, zajmujaca obszar nieco ponad 600 ha, bedzie
przebudowywana w kierunku zbiorowisk zyznej buczyny karpackiej lub mezofilnych jedlin.
Ten kierunek przebudowy byt juz w znacznej mierze realizowany w poprzednich
dziesiecioleciach, gtéwnie poprzez sadzenie jodly pod okapem drzewostanéw sosnowych.
Istniejace odnowienia jodtowe bedg wymagaty stopniowego i1 ostroznego odstaniania, dlatego
intensywnos$¢ cie¢ w drzewostanach z zaawansowanym odnowieniem jodtowym powinna by¢
niewielka. Buk, bedacy w Magurskim Parku Narodowym gatunkiem dominujacym i
wykazujagcym bardzo duzg dynamike przyrostowa nie musi by¢ wspomagany przez sztuczne
odnawianie; tam, gdzie na potencjalnych siedliskach zyznych buczyn wprowadzano do tej
pory wylacznie lub gtdwnie jodle, odnowienia buka nalezy pozostawi¢ naturalnym procesom
dyspersyjnym.

Warto zaznaczyc¢, ze planowane cigcia ukierunkowane na przebudowe drzewostanow

charakteryzuja si¢ umiarkowang intensywnoscig; w ich ramach przewidziano usunig¢cie nie
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wiecej niz 30% masy w stosunku do zapaséw gatunkéw przebudowy. Oznacza to zatem, ze
pomimo planowanego przerzedzenia okapu drzewostanéw przedplonowych, w ktérych
wprowadzane lub odstaniane beda odnowienia gatunkéw o wigkszych wymaganiach
swietlnych, w toku realizacji ci¢¢ ukierunkowanych na przebudowe¢ sktadu gatunkowego
faczna nadziemna biomasa tych drzewostanéw bedzie nadal wzrastac.

Ochrona czynna jest takze planowana w niektorych obszarach nie zajetych przez
zbiorowiska przedplonowe, ale przez drzewostany zlozone z gatunkéw wilasciwych siedlisku,
charakteryzujace si¢ nadmiernie uproszczong strukturg wiekowa i jednopigtrowg budowa.
Dotyczy to w szczegdlnosci drzewostandéw, w ktorych w ciggu poprzednich dziesigcioleci
istnienia Parku prowadzono cigcia rdéznicujace struktur¢ oraz zainicjowano procesy
odnowieniowe. W takim przypadku giléwnym celem nie jest zmiana sktadu gatunkowego, ale
ksztalttowanie bardziej zréznicowanej struktury i zainicjowanie procesdOw odnowieniowych.
Tym niemniej w ramach tych zabiegdw mozliwe jest takze modyfikowanie skladu
gatunkowego, na przykitad poprzez popieranie domieszek gatunkéw, ktore przegrywaja w
konkurencji z bardzo dynamicznym bukiem. Moze to dotyczy¢ zaréwno popierania jodly, jak
1 rzadszych gatunkéw lisciastych, takich jak jawor, jesion wyniosty, brzost czy trzesnia.
Drzialania ukierunkowane na ksztattowanie wlasciwej struktury drzewostanéw zostaty
zaplanowane na powierzchni ponad 1800 ha.

Bardzo waznym elementem ochrony czynnej jest zachowanie poinaturalnych
zbiorowisk nielesnych; tak, pastwisk, muraw kserotermicznych czy miak. Zbiorowiska te
zajmuja obecnie na terenie Magurskiego Parku Narodowego obszar nieco mniejszy niz 950
ha, co stanowi okoto 4,7% powierzchni Parku. Wszedzie tam, gdzie wystepowaly cenne
zbiorowiska nielesne, gdzie zbiorowiska nielesne tworzyly wieksze kompleksy, oraz tam,
gdzie w celu ochrony zbiorowisk czy gatunkéw zwigzanych z siedliskami otwartymi
realizowane sg konkretne projekty finansowane z funduszy zewngtrznych, proponowano
utrzymanie ochrony czynnej. Dlatego tez w wielu miejscach przebieg granic miedzy
obszarami ochrony $cistej a obszarami ochrony czynnej jest dos¢ skomplikowany, a w
niektérych miejscach wystepuja niewielkie enklawy obszaréw ochrony czynnej wcinajace si¢
w zwarte kompleksy objete ochrong Scislg. Sytuacje takie s3 wyrazem kompromisu migdzy
r6znymi, lokalnie wykluczajagcymi si¢ nawzajem celami ochrony; ze wzgledu na fakt, ze
zbiorowiska nielesne stanowig obecnie mniej niz 5% powierzchni Parku, w wielu
przypadkach zdecydowano si¢ realizowac ich ochrong w sposéb czynny, kosztem zwartosci i

cigglosci obszaréw ochrony $ciste].
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3. Zagrozenia

Jednym z najwazniejszych zagrozen stwierdzonych w planie Ochrony Magurskiego Parku
Narodowego jest stopniowe zanikanie zbiorowisk typowych dla terenéw otwartych; 13k,
pastwisk, muraw kserotermicznych, miak. Zbiorowiska te maja charakter pdinaturalny;
powstaly w rezultacie stosowania ekstensywnej gospodarki. Po jej ustgpieniu, sg one
stopniowo wypierane przez roslinno$¢ drzewiasta w procesie sukcesji wtornej.

Zachowanie zbiorowisk nieleSnych wymaga usuwania krzewéw i1 miodych drzew w
miejscach, gdzie sukcesja gatunkéw drzewiastych juz si¢ rozpoczgta, oraz koszenia z
usuwaniem biomasy wzglednie wypasu owiec i bydla w miejscach, gdzie zbiorowiska
nielesne s3 jeszcze stosunkowo dobrze zachowane. Dotychczasowe doswiadczenia
Magurskiego Parku Narodowego z prowadzeniem ochrony czynnej zbiorowisk nieleSnych
wskazuja na duzg pracochlonnos¢ i stosunkowo wysokie koszty tych zabiegéw. O ile koszty
zabiegdw zwigzanych z przebudowg drzewostandw sg pokrywane przez przychody
uzyskiwane ze sprzedazy drewna, w przypadku prac prowadzonych na Igkach, takich jak
usuwanie krzewdw, koszenie czy wypas, nie ma mozliwosci pokrycia kosztéw przez wpltywy
uzyskane w efekcie prowadzenia tych zabiegéw. Dlatego zakres dzialan zwigzanych z
utrzymaniem zbiorowisk nieleSnych jest ograniczony przez mozliwosci finansowe Parku.
Wiaze si¢ z tym problem ustalenia priorytetow pilnosci; ktore zbiorowiska i ktdre tereny
powinny by¢ objete tymi zabiegami w sposOb obligatoryjny, a ktére w miar¢ mozliwosci
finansowych. Zabiegi obligatoryjne powinny by¢ planowane w zbiorowiskach
najcenniejszych oraz w obszarach, ktérych utrzymanie w formie bezlesnej] ma kluczowe
znaczenie dla zachowania gatunkéw zwigzanych z terenami otwartymi. Do terenéw takich
nalezg przede wszystkim: kompleks Ciechani, kompleks Zydowskiego, oraz kompleks
Nieznajowej 1 Rostajnego, a ponadto takze rejon Wilszni.

Na terenach zajetych przez mniej cenne zbiorowiska, lub nie majacych kluczowego
znaczenia dla bytowania gatunkéw zwigzanych z terenami otwartymi, zabiegi ochrony
czynnej bylyby wykonywane w miar¢ pozyskiwania na ten cel funduszy zewngtrznych.

Jak wskazuja wyniki waloryzacji roslinnosci nielesnej, do najcenniejszych zbiorowisk
na terenie Magurskiego Parku Narodowego mnaleza: sucha 1gka z dziewigCsitem
beztodygowym 1 gozdzikiem kropkowanym Carlino-Dianthetum deltoidis, wilgotna taka
ostrozeniowa Cirsietum rivularis, tagka mieczykowo-mietlicowa Gladiolo-Agrostietum, oraz
mtaka koztkowo-turzycowa Valeriano-Caricetum flavae. Sposrdéd zbiorowisk tych najbardziej

rozpowszechniona jest igka mieczykowo-mietlicowa, zajmujaca niemal Igcznie 2,73%
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powierzchni Parku, czyli niemal potowe obszaru zajetego przez zbiorowiska nielesne.
Najcenniejsze zbiorowisko, czyli sucha taka Carlino-Dianthetum deltoidis, zajmuje 0,55%,
wilgotna tgka ostrozeniowa 0,6%, a mtaka koztkowo-turzycowa zaledwie 0,04% powierzchni
Parku. W ciggu niemal dwudziestu lat istnienia Magurskiego Parku Narodowego prébowano
utrzymac¢ wszystkie zbiorowiska nielesne; poréwnanie mapy fitosocjologicznej z potowy lat
90-tych ubiegtego stuleci ze wspdéiczesnymi zobrazowaniami satelitarnymi wskazuje jednak
na znaczng ekspansj¢ roslinnosci drzewiaste] w tym okresie; dwadziescia lat temu obszar
zajety przez zbiorowiska nielesne stanowil nieco ponizej 7% powierzchni Parku, obecnie
stanowi ponizej 5% jego powierzchni. Rozproszenie sit 1 srodkéw na calosci zbiorowisk
nielesnych, pomimo duzego zaangazowania pracownikéw Parku, juz doprowadzito do
znaczacych postepow sukcesji lesnej. W zwigzku z tym w przysztosci zabiegi majace na celu
utrzymanie zbiorowisk nieleSnych nalezy skoncentrowa¢ w miejscach, gdzie wystgpuja
zbiorowiska najcenniejsze, oraz tam, gdzie zbiorowiska te zajmuja stosunkowo duze i zwarte
powierzchnie. W pierwszym rzedzie nalezy zadba¢ o utrzymanie duzych kompleksow
zbiorowisk nieleénych w rejonie Nieznajowej, Rostajnego, Zydowskiego i Ciechani. W
drugiej kolejnosci nalezy zaja¢ si¢ cennymi zbiorowiskami nieleSnymi, ktére wystepuja w
rozproszeniu, w niewielkich ptatach, ale sg stosunkowo tatwo dostepne ze wzgledu na
bliskos¢ drég. Dopiero w trzeciej kolejnosci, w miar¢ mozliwosci pozyskania Srodkow
zewnetrznych, mozna bedzie probowac utrzymac zbiorowiska nielesne w rejonie Wilszni,
ktora jest komunikacyjnie trudno dostepna ze wzgledu na to, ze sasiaduje w znacznej mierze z
gruntami prywatnymi lezagcymi poza granicami Parku. Zbiorowiska nielesne zajmujace
niewielkie powierzchnie, oddalone od drég, bedzie mozna prébowa¢ utrzymacé tylko w
sytuacji, gdy wymienione powyzej najcenniejsze obiekty zostang w petni objete wlasciwymi
zabiegami. Poniewaz lepiej jest utrzymywac to, co jeszcze istnieje, niz probowac odtwarzac
ukfady, ktore ulegly juz zanikowi, usuwanie krzewoéw i1 miodych drzew powinno w
przyszto$ci stuzy¢ zabezpieczaniu istniejagcych zbiorowisk nielesnych przed ekspansja
roslinnosci drzewiastej, a nie prébie odtworzenia zbiorowisk nielesnych, ktére w toku
sukcesji staly si¢ juz zbiorowiskami zaroSlowymi. W zwigzku z tym w miejscach
zarosnietych juz przez roslinno$¢ drzewiasta nalezy skoncentrowaé si¢ na hamowaniu jej
ekspansji 1 na ochronie sgsiadujacych z obszarami zadrzewionymi cennych zbiorowisk
nielesnych, a nie na samym zabiegu wycinania miodych drzew 1 krzewoéw na duzych
powierzchniach. Sukcesy, jakie si¢ w ten sposéb osigga, sg na ogét sukcesami pozornymi;
wycinanie ro$linnosci drzewiastej uruchamia, bowiem mozliwosci ekspansji gatunkéw o

najwieksze] zdolnosci regeneracyjnej — takich jak tarnina — 1 w razie nawet krotkotrwatego
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zaprzestania zabiegéw moze doprowadzi¢ do opanowania duzych obszaréw przez bardzo
zwartg 1 silnie ekspansywna roslinno$¢ drzewiastag. Osobnym zagadnieniem jest wycinanie
drzew i krzewow ze wzgledow krajobrazowych lub dla ochrony wartosci kulturowych; w
takim przypadku osiggniecie pozadanych rezultatow jest, bowiem znacznie tatwiejsze.
Szczegblnie trudnym problem jest utrzymanie zbiorowisk zwigzanych z wypasam,
takich jak zesp6t Lolio-Cynosuretum czy murawy blizniczkowe (klasa Nardo-Callunetea). O
ile, bowiem Magurski Park Narodowy dysponuje obecnie parkiem maszynowym
umozliwiajacym usuwanie krzewow czy koszenie 1ak, trudno sobie wyobrazi¢, aby Park mogt
zajmowaC si¢ w przyszlosci prowadzeniem hodowli bydla czy owiec. Mozliwosci
prowadzenia wypasu zaleza w duzej mierze od tego, co dzieje si¢ w otoczeniu Parku.
Sytuacja Magurskiego Parku Narodowego jest pod tym wzgledem mniej korzystna niz
sytuacja takich parkéw narodowych jak: Tatrzanski, Pieninski, Gorczanski czy Bieszczadzki.
Wszedzie tam, bowiem w otoczeniu Parku istniejg tradycje wypasowe oraz stada owiec
nalezace do prywatnych wiascicieli. Na terenie zajetym obecnie przez Magurski Park
Narodowy oraz w jego bezposrednim otoczeniu wypas w okresie poprzedzajagcym utworzenie
Parku byt prowadzony gtéwnie przez Panstwowe Gospodarstwa Rolne. Obecnie pozostaly po
nich tylko zrujnowane budynki, takie jak kompleks w centrum Zydowskiego. Stad tez
mozliwos¢ prowadzenia wypasu na terenie Magurskiego Parku Narodowego jest bardzo
problematyczna. Jezeli Parkowi uda si¢ to zrobi¢, umozliwi to utrzymanie zbiorowisk
pastwiskowych. By¢ moze jednak nie uda si¢ to 1 wtedy najlepszym rozwigzaniem byloby
utrzymywanie dawnych zbiorowisk pastwiskowych poprzez stosowanie koszenia; spasanie
za$§ byloby w tym przypadku realizowane tylko przez dzikie zwierzgta kopytne.
Wprawdzie zbiorowiska lesne w Magurskim Parku Narodowym maja si¢ obecnie
doskonale, ale dotyczy to tylko tych zbiorowisk, ktére przetrwaly okres wylesien i
ekstensywnej gospodarki rolno-tgkowej. Wigkszos¢ lasow w pietrze pogoérza stanowia
obecnie zbiorowiska przedplonowe, bedace efektem zalesiania terenéw porolnych
prowadzonego przed 50 - 60 laty. Sadzono woéwczas gldwnie sosng¢ pospolita, ktéra jest
gatunkiem latwym w hodowli i doskonale radzacym sobie na otwartych powierzchniach, ale
pod wzgledem swych wymagan siedliskowych zupetnie nie pasujacym do zyznych gleb
Beskidu Niskiego. Te tak zwane przedplony sosnowe stanowig obecnie duze wyzwanie dla
Magurskiego Parku Narodowego. Wsréd giéwnych zagrozen wymieniono niezgodnos¢
sktadu gatunkowego drzewostanu z potencjalnym zbiorowiskiem roslinnym, wyrazajacy si¢
w tym, ze w drzewostanach przedplonowych réwniez sktad gatunkowy odnowien odbiega od

tego, co powinno rosng¢ w danych warunkach siedliskowych. Przy braku aktywnej
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przebudowy proces zastgpowania gatunkéw sztucznie wprowadzonych przez gatunki
wlasciwe siedlisku moglby si¢ rozciggnacé, wskutek ograniczen zwigzanych z rozsiewaniem
nasion i z niewielkimi mozliwosciami kietlkowania wsréd zwartej roslinnosci, na bardzo dlugi
czas.

Wigkszos¢ laséw wchodzacych w sktad Magurskiego Parku Narodowego jeszcze
przed 20 laty byla lasami gospodarczymi; dlatego tez ich struktura nadal nosi wyrazne pietno
gospodarowania. Wyraza si¢ to mig¢dzy innymi w uproszczonej strukturze wiekowe;j
(niewielki udziat starodrzewow, przewaga drzewostanéw jednogeneracyjnych) i przestrzennej
(stosunkowo duze 1 réwnomierne zwarcie drzewostanu, niewielki udzial luk
drzewostanowych). Gospodarcza przesztos¢ drzewostanéw Magurskiego Parku Narodowego
najmocniej zaznacza si¢ w stosunkowo niewielkim zagegszczeniu martwych lub
obumierajacych drzew oraz niewielkiej ich tacznej masie w przeliczeniu na hektar lasu. W
obszarach objetych ochrong $cistg zmienia si¢ to dos$¢ szybko, poniewaz wszystkie
zamierajgce drzewa sg pozostawiane w lesie; w strefie ochrony czynnej przyrost liczby 1 masy

martwych drzew jest duzo wolniejszy, cho¢ wyrazne zauwazalny.

18



4. Warunki utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu

ochrony przedmiotow ochrony, zachowania
integralnosci tego obszaru oraz spojnosci sieci obszarow
Natura 2000

Ocena stanu ochrony siedlisk wskazata, ze niektére z nich wykazuja stan zachowania daleki
od optymalnego. Tak jest na przyklad w przypadku siedliska 9410 (gérskie bory swierkowe),
reprezentowanego tu przez dolnoreglowy bor mieszany Abieti-Piceetum. Siedlisko to jest
typowe dla wyzszych polozen dolnego regla; w Magurskim Parku Narodowym wystepuje w
niekorzystnych warunkach klimatycznych 1 glebowych, zajmujac taczng powierzchni¢ okoto
30 ha. Z punktu widzenia ochrony tego siedliska w szerszym kontekscie rola Magurskiego
Parku Narodowego jest znikoma.

Z kolei niska ocena stanu zachowania siedlisk gradu subkontynentalnego Tilio
Carpinetum wynika z faktu, ze siedliska te zostaly niegdy§ w znacznej mierze zajgte przez
rolnictwo, a zachowaly si¢ jedynie w formie szczatkowej, na niewielkich powierzchniach
takich jak strome zbocza czy skarpy przy potokach. Obecnie znaczng czgs¢ potencjalnych
stanowisk tego siedliska zajmujag wtérne drzewostany przedplonowe, ktére maja by¢ w
przysztosci przebudowywane w celu rekonstrukcji siedlisk gradowych.

Odbiegajacy od wiasciwego stan zachowania innych siedlisk zajmujacych wigksze
powierzchnie i1 majacych na terenie Magurskiego Parku Narodowego lepsze warunki
srodowiskowe, takich jak: zyzne buczyny czy kwasna buczyna gérska, wynika z faktu, ze ich
struktura zostala w przesziosci znacznie zmodyfikowana przez gospodarke lesng, co
szczegllnie odbito si¢ na wielkosci zasobéw martwych drzew w lasach reprezentujacych te
siedliska.

Wsréd siedlisk nielesnych stan zachowania polowy z nich zostal okreslony, jako
korzystny; w przypadku pozostalych problemem jest ekspansja roslinnosci drzewiaste].
Pomimo wysitkéw Parku majacych na celu pohamowanie procesu wtérnej sukcesji lasu,
rozproszenie zabiegéw na duzych powierzchniach siedlisk wymagajacych czynnej ochrony,
spowodowalo, ze w ciggu ostatnich kilkunastu lat powierzchnia siedlisk otwartych w MPN
zmniejszyla si¢ do$¢ wyraznie. Przemawia to za ustaleniem listy priorytetéw w zachowaniu
siedlisk nielesnych, tak, aby zabiegami ochronnymi obja¢ przede wszystkim obiekty
najcenniejsze.

Podobnie jak w przypadku siedlisk, tak 1 w przypadku gatunkéw naturowych mamy

do czynienia z sytuacjami, kiedy gatunek wystepujacy w sasiedztwie Parku Narodowego
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stosunkowo licznie ma na terenie Parku pojedyncze stanowiska i jest bardzo mato liczny. Tak
jest w przypadku niepylaka mnemozyna Parnassius mnemosynae, ktérego jedyne znane
stanowisko w MPN znajduje si¢ w dolinie Baraniego, natomiast poza parkiem gatunek ten
wystepuje stosunkowo licznie w s3gsiadujagcym z MPN masywie Lysej Gory. W odniesieniu
do gatunkéw "naturowych" mniej korzystne stany ochrony stwierdzono przede wszystkim dla
tych, ktére na obszarze Magurskiego Parku Narodowego maja obiektywnie trudne warunki
bytowania; tak jest na przyktad z dzigciotem tréjpalczastym Picoides tridactylus, gatunkiem
typowym dla boréw Swierkowych, ktérego optymalnych siedlisk w Magurskim Parku
Narodowym po prostu nie ma. Jako niekorzystny oceniono tez stan zachowania populacji
niedzwiedzia brunatnego. Warto jednak zauwazyc¢, ze proces rekolonizacji przez ten gatunek
lasow Beskidu Niskiego jest jeszcze stosunkowo mato zaawansowany, a wigkszos¢
obserwacji z tego terenu dotyczy osobnikdw przechodnich. Na powstanie ustabilizowanej
populacji niedzwiedzia brunatnego w Beskidzie Niskim, a zatem i w Magurskim Parku

Narodowym, trzeba bedzie pewnie jeszcze poczekac.
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5. Dzialania ochronne

Do dziatan ochronnych zaliczono migdzy innymi odtwarzanie wiasciwych dla siedliska
zbiorowisk lesnych w miejscach, gdzie zbiorowiska te zostaly dawno temu zniszczone
wskutek ekspansji rolnictwa 1 gospodarki pasterskiej. W pierwszym rzedzie chodzi tutaj o
odtworzenia zbiorowisk lesnych typowych dla pigtra pogdrza, takich jak grady, lasy tegowe
czy olszyny bagienne.

W planie ochrony Magurskiego Parku Narodowego zaproponowano wyrazng zmiang
niektérych priorytetow; po okresie, kiedy szczegdlne znaczenie przypisywano wprowadzaniu
pod okap drzewostanéw przedplonowych odnowien jodlowych, w obecnym planie gléwny
nacisk zostal potozony na odtwarzanie zbiorowisk typowych dla pigtra pogorza, z czym wigze
si¢ wprowadzanie na szeroka skale odnowien duzej grupy gatunkow liSciastych, takich jak:
grab pospolity, lipa drobnolistna, lipa szerokolistna, czeresnia ptasia (trzesnia), wigz gorski
(brzost), jawor, klon pospolity, klon polny, jesion.

Nie oznacza to rezygnacji z dalszego popierania i1 pielegnacji odnowien jodlowych,
czy to powstalych w drodze samosiewu, czy tez wprowadzonych uprzednio w ramach procesu
przebudowy przedplonéw. Odnowienia te majg by¢ nadal popierane i pielegnowane. Jednak
oprocz nich na znacznych powierzchniach powinny by¢ wprowadzane inne gatunki drzew,
gtéwnie gatunki lisciaste zwigzane z siedliskami gradoéw i lasow tegowych. Jak wynika z
analiz Prof. S. Michalika, sposrdd zespotow lesnych wystepujacych w Magurskim Parku
Narodowym to wiasnie grady 1 tegi sa najbardziej r6znorodne pod wzgledem florystycznym,
podczas gdy jedliny sa pod tym wzgledem najbardziej ubogie.

Jest to znaczne wyzwanie dla Magurskiego Parku Narodowego; do tej pory dzialania
takie nie byly w Polsce prowadzone, przynajmniej na tak duza skalg. Jest to rOwniez szansa
na dokonanie pewnego przelomu w podej$ciu do ochrony przyrody w Polsce. Do tej pory
ochrona ta byla w gliéwnej mierze skoncentrowana na ochronie lepiej zachowanych
fragmentéw lasow; byly to zwykle miejsca specyficzne, trudno dostgpne, czgsto znajdujace
si¢ w wyzszych potozeniach goérskich lub na bardzo stromych zboczach. Te najlepiej
zachowane, chronione fragmenty lasow w niewielkim stopniu reprezentowaly zréznicowanie
zbiorowisk lesnych. Mozna si¢ bylo o tym przekona¢ tam, gdzie lasy zostaly zachowane w
stanie stosunkowo bliskim naturalnemu nie ze wzglgdu na trudng dostgpnos¢ terenu, ale na
przykiad ze wzgledu na pelnione przez nie funkcje obiektow towieckich, jak w Puszczy
Biatlowieskiej czy w okolicach Zwierzynca na Roztoczu. Lasy polozone na zyznych,

przydatnych dla rolnictwa siedliskach zachowaly si¢ tylko w takich specjalnych obiektach;
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poza nimi zostaly dawno przeksztalcone w pola uprawne. Aby méc je chroni¢, nalezy je
najpierw odtworzy¢.

Fragmenty gradow, ktore zachowaly si¢ na terenie Magurskiego Parku Narodowego,
zajmuja przede wszystkim strome zbocza dolin i skarpy przy potokach. Rekonstrukcja
zbiorowisk gradowych (oraz towarzyszacych im laséw tegowych, wliczajac w to takze zespot
olszyny bagiennej) na szersza skale musi obja¢ tereny, ktére przez stulecia byly gruntami
rolnymi lub tgkami, a po roku 1947 zostaly zalesione sosng pospolita lub same zarosly
roslinnosciag drzewiastg w procesie wtornej sukcesji lesnej. W tym drugim przypadku sytuacja
jest tatwiejsza, poniewaz pionierskie gatunki, ktére zarosly grunty porolne - olsza szara,
brzoza brodawkowata, osika czy iwa - sg naturalnymi sktadnikami laséw pigtra pogorza,
pojawiajacymi si¢ spontanicznie w miejscach objetych naturalnymi zaburzeniami, takimi jak
huraganowe wiatry czy powodzie. Inaczej jest w przypadku sosny pospolitej, ktéra na
zyznych glebach Beskidu Niskiego wystgpuje w sposéb naturalny tylko w miejscach
specyficznych, takich jak skaliste grzbiety gorskie. Na rozleglych pofaciach drzewostanéw
przedplonowych sosna jest gatunkiem siedliskowo obcym, natomiast pod jej okapem czgsto
brakuje gatunkéw typowych dla laséw lisciastych pigtra pogérza. W sytuacji ich braku wsréd
naturalnych odnowien trzeba je bedzie wprowadzac¢ przez podsadzanie.

Restytucja gradéw i laséw tegowych oznacza¢ bedzie koniecznos¢ stworzenia od
podstaw calego systemu wprowadzania sadzonek gatunkéw lisciastych pod okapem
drzewostandéw przedplonowych, poczynajac od inwentaryzacji bazy nasiennej, zbioru nasion,
zalozenia szkotek, w ktérych gatunki te beda hodowane, po opracowanie szczegdétowych
zasad ich wprowadzania do lasu. Wymaga¢ bedzie takze innego podejscia do ciec
przebudowy; o ile w przypadku wprowadzania pod okap przedplonéw jodly cigcia te byty
bardzo ostrozne, rozciggnig¢te w czasie, to w przypadku wprowadzania pod okap sosny
gatunkéw liSciastych takich jak grab, lipy, klony czy wiazy ciecia te beda musialy byc
znacznie bardziej intensywne, a odstanianie sadzonek powinno si¢ odbywac szybko, tak, aby
méc wykorzystaé w petni potencjal wzrostowy gatunkéw liSciastych w warunkach duzej
dostepnosci Swiatta. Ograniczy to problemy zwigzane z ochrong sadzonek przed zgryzaniem
przez zwierzyng; jak wykazuja niedawne badania prowadzone w Biatowiezy przez grupeg
badawczg z Instytutu Biologii Ssakow PAN, w warunkach duzej dostgpnosci swiatta nawet
przy duzej presji roslinozercoOw gatunki takie jak grab, lipa drobnolistna czy klon pospolity sa
w stanie wyrosng¢ do wysokosci dwéch metréw, czyli praktycznie ponad zasieg zgryzania, w

ciggu zaledwie kilku lat.
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Restytucja lasow pietra pogérza wymaga¢ bedzie czasu, sit i srodkdw. Najlepszym
sposobem jej realizacji byloby zapewne zdobycie na jej realizacj¢ funduszy zewngtrznych
poprzez realizacje duzego programu, podobnego do programéw typu LIFE+. Podstawag
takiego programu musialoby by¢ szczegétowe opracowanie eksperckie, ktére oprdcz
obszernych materiatow zebranych w trakcie wykonywania operatu ekosystemow lesnych
musiatoby takze wykorzystywa¢ dodatkowe informacje zebrane specjalnie pod katem
restytucji zbiorowisk lesnych pietra pogérza. Opracowanie takie musialoby tez zawiera¢ czgsc¢
koncepcyjna, polegajaca na przetozeniu celéw przyrodniczych przyswiecajacych temu
przedsigwzigciu na konkretne =zabiegi wykonywane w terenie oraz opracowanie
harmonogramu tych prac.

Zagadnieniem $ciSle powigzanym z przebudowg drzewostanéw przedplonowych i
wprowadzaniem odnowien gatunkow wilasciwych siedliskom jest zgryzanie 1 spatlowanie
miodych drzew przez zwierzeta kopytne. Ogradzanie powierzchni objetych sztucznymi
odnowieniami jest wprawdzie skutecznym sposobem ochrony odnowien przed zgryzaniem,
ale odcina zwierzynie dost¢p do innych gatunkéw roslin, w tym takze do tych, ktére nie tylko
nie majg by¢ chronione przed zgryzaniem, ale tez podlegaja wykaszaniu, jako gatunki
konkurencyjne w stosunku do miodych drzew. Stosowanie ogrodzen powinno by¢, zatem
ograniczone do szczegdlnych przypadkéw. Redukcja liczebnosci zwierzyny przez odstrzat
zawsze budzi kontrowersje w parkach narodowych, ale tez wiele parkow narodowych stosuje
obecnie odstrzaly redukcyjne, jako metode regulacji zaggszczenia jeleniowatych. Sytuacje
komplikuje fakt, ze, mimo iz Magurski Park Narodowy nalezy w skali Polski do parkéw
duzych, to jednak jego obszar jest silnie rozczlonkowany, a granice dlugie i skomplikowane.
Przez to sytuacja duzych zwierzat w Parku jest mocno powigzana z tym, co dzieje si¢ poza
jego granicami. Redukcja w obregbie granic Parku moze okaza¢ si¢ nieskuteczna, jezeli w
obwodach lowieckich sasiadujacych z parkiem utrzymywane beda wysokie zageszczenia
jeleni. Kluczowym elementem w probie regulowania liczebnoSci zwierzat kopytnych w
Magurskim Parku Narodowym jest monitorowanie ich zaggszczenia. Monitoring taki ma w
Magurskim P. N. juz niemal dwudziestoletnig tradycjg; warto podkresli¢, ze byt on robiony w
sposob metodycznie lepszy niz w wigkszosci innych parkéw narodowych. Te dobre tradycje
warto podtrzymywaé, a decyzje o ewentualnym odstrzale kopytnych powinny by¢
poprzedzone nie tylko analiza liczebno$ci zwierzyny w Parku oraz rozpoznaniem stanu
zgryzienia odnowien, ale tez rozeznaniem sytuacji w bezposrednim otoczeniu Parku. Rzecz

jasna, odstrzal redukcyjny nie moze by¢ realizowany w obszarach ochrony $cistej; przez to
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obszary ochrony S$cislej, zapewniajace zwierzetom kopytnym bezpieczenstwo od odstrzatow

redukcyjnych, beda mogty tym bardziej petni¢ swoja role ostoi duzych drapieznikow.
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6. Sposoby monitoringu dziatan ochronnych

Monitoring jest jednym z najwazniejszych zadan realizowanych w parku narodowym; jego
celem jest ocena skuteczno$ci prowadzonych dziatan ochronnych. Aby monitoring byt
skuteczny, powinien by¢ nie tylko metodycznie poprawny, ale takze praktycznie wykonalny.
Z tego wzgledu niektore propozycje monitoringu przedstawione w operatach szczegétlowych
zostaly przy tworzeniu projektu planu ochrony Magurskiego Parku Narodowego dopasowane
do mozliwosci kadrowych 1 logistycznych Parku. Znacznie lepiej jest dysponowa¢ mniejsza
iloscig informacji zbieranych w sposéb systematyczny 1 ciagly, niz rozpoczynaé zbieranie
danych z duzym rozmachem, a pézniej mie¢ luki w danych wynikle z niemozliwosci
sprostania wygérowanym wymogom monitoringu w trudniejszych dla funkcjonowania Parku
latach. Warto tez mie¢ na uwadze fakt, ze nadmierna intensywnos$¢ i czgstoS¢ obserwaciji i
pomiaréw moze si¢ negatywnie odbi¢ na przedmiocie monitoringu. Monitoring kazdej grupy
organizmOw czy siedlisk jest wprawdzie planowany przez znawcoéw tematu, ktérzy moga
skutecznie unika¢ takich sytuacji, ale znacznie trudniejsze do wychwycenia jest negatywne
oddzialywanie monitoringu na stan ochrony innych grup organizméw niz te bezposrednio
objete obserwacjami czy pomiarami. Czgsto powtarzany monitoring roslin czy grzybéw moze

na przyklad negatywnie oddziatywac¢ na populacje zwierzat.
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7. Udostepnianie

Magurski Park Narodowy jest parkiem o stosunkowo niewielkim natezeniu ruchu
turystycznego; jednak ze wzgledu na priorytety ochrony ruch ten moze w okreslonych
miejscach powodowac¢ niekorzystne skutki. Z tego wzgledu sie¢ szlakow turystycznych w
obszarach objetych ochrong Scista nie powinna by¢ gesta; wigkszos¢ szlakéw turystycznych
powinna by¢ poprowadzona przez obszary ochrony czesciowej, co w przypadku Magurskiego
Parku Narodowego bedzie wymagalo weryfikacji przebiegu istniejacych szlakéw
turystycznych w rejonie Magury Watkowskiej 1 Kamienia, gdzie obecnie zaggszczenie

szlakéw jest stosunkowo duze.
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8. Ustalenia do planow

Najwazniejsze problemy, ktére powstaja na styku ochrony Parku Narodowego i miejscowych
planéw zagospodarowania, dotycza dwoéch faczacych sie ze sobg grup zagadnien;
ograniczenia zabudowy rozproszonej oraz zachowania ekologicznej cigglosci migdzy
obszarem Parku a jego otoczeniem. Wlasnie zabudowa rozproszona jest gléwnym
zagrozeniem dla drozno$ci korytarzy ekologicznych; zwlaszcza, ze wigze si¢ ona zazwyczaj z
budowaniem mocnych i trwalych ogrodzen. Z punktu widzenia ochrony Parku znacznie
korzystniejsze jest dogeszczanie zabudowy w tych obszarach otuliny, gdzie budynki juz
istniejg, niz wkraczanie z zabudowa na tereny otwarte odlegte od istniejacych obecnie siedzib
ludzkich.

Wprawdzie w poréwnaniu z wigkszoscig parkéw narodowych w Polsce potudniowej
Magurski Park Narodowy jest stosunkowo dobrze powigzany z terenami lesSnymi
znajdujacymi si¢ poza jego granicami, ale tez jest to Park potozony w jednym z kluczowych
obszaréw gltoéwnego karpackiego korytarza migracyjnego; dlatego problematyka zachowania
cigglosci ekologicznej ma tutaj tak wysoka rangg. Oprdécz polaczenia Parku z terenami
lesnymi Beskidu Niskiego polozonymi na wschod i1 zachdéd od jego granic waznag role
odgrywa tez tacznos¢ miedzy potudniowa i1 pétnocng czgscig Parku, ktére sg rozdzielone tak
zwang otulina wewngtrzng, czyli ciggiem osadniczym Polany — Krempna — Kotan.
Zachowanie kilku korytarzy ekologicznych stanowiacych najkrétsze potaczenie pasma
Kamienia z potudniowymi obszarami Parku powinno by¢ jednym z najwazniejszych celow

funkcjonowania wewng¢trznej otuliny Parku.
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